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Vastus selgitustaotlusele

Andmekaitse Inspektsioon (AKI) sai Teie pddrdumise, milles kirjutate:

Eesti Pagulasabi téotab humanitaarabivallas ja seal on tavapdrane praktika, et koige
haavatavamate gruppide (pagulased, sisepagulased jm) kaitseks tdidavad koik tootajad
enesedeklratsiooni vormi, kus kinnitavad, et neid pole siitidi moistetud ega neid ei uurita
seksuaalkuridegude vallas. Dokumendi mustand on manuses. Kas tooandjana voime infot sellisel
kujul kiisima? Kas peaksime eraldi kiisima ka nousoleku andmete téotlemiseks?

Kas tootajatel ja kdsunditditjatel peaksid olema erineva sisuga vormid?

Andmekaitse Inspektsioon sai Teie pdordumise, milles palute selgitusi seoses isikuandmete
tootlemisega, nimelt soovite, et tootajad tdidaksid enesedeklaratsiooni. Sisuliselt soovite teha nii
uutele kui olemasolevatele todtajatele taustakontrolli, mis sisaldaks kinnitust, et isikul puuduvad
viidatud karistused (kinnitust isikult, et karistusregistris puuduvad karistused ning isikut ei uurita
seksuaalkuritegudes). Inspektsioon peab vajalikuks jagada antud teemal tildiseid selgitusi, millest
siis saate loodetavasti vastused oma kiisimustele.

Selgitame, et igasuguseks isikuandmete tootlemiseks peab olema 6iguslik alus — kas isiku
ndusolek (tingimusel, et tal on tdesti voimalik vabalt otsustada, kas ndustuda vo1 mitte) vo1 muu
seadusest tulenev alus (vt isikuandmete kaitse iildméiruse! (IKUM) artikleid 5 ja 6). Teie olete
kohustatud leidma oOigusliku aluse andmete toGtlemiseks, sealhulgas ka nn taustakontrolli
tegemiseks. Olgu siinkohal etteruttavalt oeldud, et todsuhetes on tddandja jOupositsioonil
tootajaga vorreldes ning kui taustakontroll seatakse todlepingu sdGlmimise tingimuseks, ei pruugi
selline ndusolek olla antud vabatahtlikult. Seega tuleks analiiiisida, kas sobib mdni muu IKUM art
6 nimetatud diguslik alus.

Juhime Teie tdhelepanu ka todlepinguseaduse §-le 11, mille alusel vOib néiteks lepingueelsetel
labirddkimistel nduda ainult neid andmeid, mille suhtes tddandjal on digustatud huvi. T66andja
Oigustatud huvi puudumist eeldatakse eelkdige kiisimuste puhul, mis puudutavad
ebaproportsionaalselt kandideerija eraelu voi mis ei ole seotud sobivusega pakutavale téokohale.
Oigustatud huvi tuleb hinnata lihtuvalt konkreetsest todsuhtest, vottes arvesse tiidetava ametikoha
ndudeid. Selliseid olukordi, kus to6le viarbamine eeldab puhast tausta ja taustauuringut tuleb
ilmtingimata teha, tuleb ette nii avalikus kui erasektoris. Kuid juhul, kui ametikoht eeldab eelneva
taustakontrolli ldbiviimist ning vastav Oiguslik alus ei tule seadusest, on vajalik koostada
oOigustatud huvi analiiiis ning kaaluda, kas to6andja vajadus ja huvi taustakontrolli teha kaalub ikka
iilesse kandidaadi diguse privaatsusele. Vaidluse korral on digustatud huvi tdendamise kohustus
téoandjal.

" https://eur-lex.europa.eu/legal-content/ET/TXT/HTML/?uri=CELEX:32016R0679&from=ET
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Juhul, kui nn taustakontrolli tegemise aluseks on moni eriseadus, ei tohiks tekkida kiisimust osas,
kas taustakontrolli v3ib teha. Juhul, kui seadus seda aga ette ei kirjuta, nt on mingid ametikohad,
kelle suhtes selline kontroll ei ole kohustuslik, tuleb hinnata, kas esineb mdni muu diguslik alus.

Teil kui andmetodtlejal tuleb hinnata, kas tegemist on selliste tookohtadega, millel té6tamise
eelduseks on taustakontroll tulenevalt valdkonda reguleerivast eriseadusest voi selleks on mingi
muu vajadus ja Te peate leidma, kas Teile kohaldub mdni IKUM-is nimetatud muu diguslik alus
See tdhendab, et tooandjal (andmetootlejal) tuleb selgeks teha, kas ja millisele alusele
tuginedes voib sellist andmeto6tlust isiku suhtes ldbi viia. Peamised alused on, nagu mainitud,
seadus ning lisaks ka digustatud huvi. Kui diguslikku alust ei ole, siis andmeid té6delda ei tohi.

Tapsustame, et kui andmetodtlejal on huvi mingite isikuandmete téotlemise vastu, ei tihenda see
automaatselt ka seda, et ta saab isikuandmete to6tlemisel automaatselt tugineda digustatud huvi
alusele. Vastutava tootleja huvi digustatus on vaid ldhtepunkt ehk iiks elementidest, mida tuleb
analiilisida ning see, kas Oigustatud huvi alusele saab tugineda, sdltubki andmetdotleja ja
andmesubjekti huvide tasakaalustamise tulemusest.

Oigustatud huvi korral on isikuandmete tédtlemine seaduslik ainult juhul kui andmesubjekti huvid
voi pohidigused ja —vabadused ei ole tdhtsamad, vottes arvesse andmesubjekti moistlikke ootusi,
mis pdhinevad tema suhtel andmetdotlejaga. Igal juhul tuleks digustatud huvi olemasolu hoolikalt
hinnata, sealhulgas seda, kas andmesubjekt voib andmete kogumise ajal ja kontekstis moistlikkuse
piires eeldada, et isikuandmeid voidakse sellel otstarbel toddelda. Andmesubjekti huvid ja
pohidigused vdivad olla andmetdotleja huvidest tdhtsamad eelkdige juhul, kui isikuandmeid
toodeldakse olukorras, kus andmesubjektil ei ole mdistlik eeldada edasist to6tlemist.

Téhele tuleb panna seda, et IKUM art 6 1g 1 p-s fsétestatud digustatud huvi alusel on andmetdétlus
seaduslik vaid siis, kui korrektselt on 14bi viidud poolte huvide pdhjalik kaalumine (analiiiis),
millest ndhtub selgelt jareldus andmete tootlemise digustatuse kohta ehk ldbi on viidud ja
kirjalikult dokumenteeritud digustatud huvi analiiiis. IKUM art 6 Ig 1 p-s f on ette nihtud
kolm tingimust, mis kdik peavad tdidetud olema, et isikuandmete t66tlemine oleks lubatud:
1) andmetodtlejal voi andmeid saaval kolmandal isikul va1 kolmandatel isikutel on digustatud
huvi;
2) isikuandmete to6tlemine on vajalik digustatud huvi teostamiseks;
3) andmetodtleja vOi andmeid saava kolmanda isiku huve ei kaalu {iles kaitstava
andmesubjekti pohidigused ja —vabadused.

Seega tuleb alustada pdhjalikust huvide hindamise ja kaalumise analiiiisist, kust peab selguma,
mismoodi Teie huvid kaaluvad iiles isiku diguse privaatsusele ning kui see leiab tdestust, siis
kuidas andmetdotleja saab kontrollida isikut nii, et see riivaks voimalikult vihe isiku
privaatsust.

Seda, kuidas digustatud huvi tdpselt hinnata, on Andmekaitse Inspektsioon selgitanud eraldi
juhendis, mis on leitav siit.

Oigustatud huvi analiiiis peab sisalduma asutuse andmekaitsetingimustes véi olema
andmesubjektidele muul viisil kiittesaadav.

Niiteks to6taja voi todle kandideerija osas on majandusliku tausta kontroll taustauuringuna IKUM
art 6 1g 1 p falusel lubatud, kuid seda ainult teatud ametikohtade puhul, mis puutuvad finantsidega
kokku. Lisaks on selliste pédringute tegemine lubatud ainult siis, kui tddandja on viinud ldbi
oOigustatud huvi analiiiisi ja selle tulemusel leidnud, et taustakontroll vastavate ametikohtade puhul
on tdepoolest vajalik. Selleks, et taustakontroll riivaks vdimalikult véhe isiku privaatsust, tuleks
taustakontrolli tegemise vOimalusest teavitada andmesubjekti (nii todle kandideerijat kui
olemasolevat todtajat) enne vastava piringu tegemist (olgu siis kas registrist voi isikult
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endalt), sh tutvustada talle vajadusel ka to6andja poolt libi viidud oigustatud huvi analiiiisi.
Sellisel juhul oleks kandideerijal vdoimalik otsustada, kas ta kandideerib antud ametikohale voi
juhul, kui ta oma isikuandmeid avaldada ei soovi, siis loobub edasisest kandideerimisest. Juhul,
kui todandja sdilitab pdringu tulemusel saadud isikuandmeid, peab ta olema valmis
tootajale/kandideerijale viimaste ndudmisel viljastama isikuandmete koopia (IKUM art 15 Ig 3).
Loomulikult peab ka andmete siilitamiseks esinema &iguslik alus (IKUM art 5 ja 6).

Kui péringuid teostatakse karistusregistrisse, siis seoses karistusandmetega selgitame, et
karistusregistrisse kantakse andmed karistatud isiku ja tema karistuse kohta. Nimetatud andmetega
tutvumine on reguleeritud Kkaristusregistri seaduses. Karistusregister on avalik ning
karistusandmed on kdigile paringu kaudu avalikud nii kaua kui seadus ette néeb (liksnes kehtivad
karistusandmed olenevalt karistusest). Selgitan, et isikul, kelle kohta sooviksite péaringut teha, on
voimalik kontrollida, kes on tema kohta péringuid karistusregistrisse teinud. Kdigi paringute kohta
jaab karistusregistri paringute pdevikusse mirge ning igaiiks voib teha jérelpédrimiste paringu, et
saada teada, kes on tema andmete vastu huvi tundnud.’> Lisainformatsiooni ja vastuseid
enamlevinud kiisimustele karistusregistri kohta leiab siit. Veelkord, iga piaringu tegemiseks peab
olema 6iguslik alus (see tdhendab, et igaks juhuks tehtud paringutel puudub diguslik alus).

Kokkuvdttes sdltub taustakontrolli tegemise lubatavus Oiguslikust alusest. Kui see tuleneb
seadusest, on see lubatud, kui aga selleks kasutatakse digustatud huvi pdhjendust, siis tohib seda
teha teatud tingimustel, sh peate pdhjendama, miks on see just antud ametikohal konkreetselt
vajalik (digustatud huvi analiilis). Andmetdotleja peab ise leidma ning pohjendama, millist
oiguslikku alust ning miks kasutatakse, et selliseid isikuandmeid tododelda (sh koguda).

Loodan, et minu selgitustest on abi.
Lugupidamisega
Liina Kroonberg

jurist-konsultant
peadirektori volitusel
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